Oswiadczenie

Regulamin gtosowania w ramach WBO stanowigcy integralny zatgcznik do uchwaty nr XLI11/382/18
Rady Miejskiej we Wschowie wraz z pozostatymi zatgcznikami zostat obarczony kilkoma istotnymi
btedami, jako skutek podjetych decyzji. Najwiekszy, to brak ochrony uniemozliwiajgcej kilkakrotne
gtosowanie przez jedng i te sama osobe. Nie pozwalat na to poprzedni zapis, w ktérym istniata
mozliwosé gtosowania elektronicznego lub za pomoca karty papierowej dzieki czemu przez
wprowadzenie do systemu weryfikacja ewentualnych powtdrzen byta mozliwa. Poprawki gtosowane
na sesji, kiedy przyjmowano uchwate i regulamin, byty dokonywane ,na gorgco”, bez analizy na
komisjach, bez oceny skutkéw kosztowych i organizacyjnych, bez wystuchania pracownikéw urzedu.
Whnioskodawcom wystarczyta wiekszos¢ w radzie.

Dlatego, juz po podjeciu uchwaty i dokonanej analizie wprowadzonych poprawek, skutkujgcych
niewtasciwymi rozwigzaniami, aby nikt nie mégt gtosowac kilkakrotnie konieczne stato sie
wprowadzenie w drodze zarzadzenia burmistrza dodatkowej karty, dotagczonej do karty do
gtosowania, z prosbg o dane osobowe gtosujacych. Ze zrozumiatych powoddéw nie ma tego w
uchwale. To z kolei automatycznie narzuca w zwigzku z wprowadzeniem w maju br. ustawy o RODO
koniecznos$¢ ochrony danych osobowych gtosujgcych. Idgc dalej gtosy powinny liczy¢ jedynie osoby
uprawnione zgodnie z wprowadzong wiosng tego roku ustawg o RODO. Wszystko to powinno sie
znalez¢ we wspomnianym regulaminie. Tego radni nie rozpatrywali, gdyz w czasie dokonywania
autorskich poprawek na sesji nie byli zainteresowani wystuchaniem pracownikéw ratusza.

Dodatkowa koniecznoscig stata sie dtugotrwata weryfikacja kart do gtosowania, wydtuzajgca liczenie
pod katem sprawdzenia, czy nikt nie gtlosowat wiecej niz jeden raz. Inne koszty to koniecznosé
udzielenia szeregu pracownikom urlopow za prace w dni $wigteczne z uwagi na niedzielne
gtosowania na wsi, bo o ten dzierh wnioskowali sottysi. Do tego, z uwagi na fakt, ze wykluczono
mozliwosé gtosowania elektronicznego, mimo posiadania zakupionego za kilkanascie tysiecy ztotych
programu, doszto utrudnienie gtosowania mieszkaricom. Wielu z nich musiato albo prosic¢ o
krotkotrwate zwolnienia z pracy lub w ogdle brac jednodniowe urlopy. Cze$¢ nie mogta z tych
powodow gtosowac w ogodle. Takie sg skutki gtosowania nad uchwatg bez przygotowania warte
przemyslenia w przysztosci.

Najwazniejszym jednak powodem podjecia decyzji o liczeniu gtoséw przez pracownikéw urzedu byta
koniecznos$¢ ochrony danych osobowych, do czego sg upowaznieni i zobowigzani, a nie ws zyscy
cztonkowie wspomnianej komisji. Przepisy ustawy o RODO s3g aktem wyzszego rzedu wobec
regulaminu Rady Miejskiej obarczonego wskazanymi btedami. Skutki prawne naruszenia ustawy o
RODO s3 wyjatkowo surowe i jednoznacznie okreslone, o czym powszechnie wiadomo. Za to jednak
nie odpowiadajg radni, ale wykonawca uchwaty, czyli burmistrz i konkretni pracownicy delegowani
do jej realizacji.

Reasumujac, jako osoba, do ktdrej jest delegowane wykonanie uchwaty, musze dziataé zgodnie z
prawem. Brak stosownego zapisu, o ktdrym mowa nie jest wyttumaczeniem, ktéry zwolnitby mnie od
koniecznosci ochrony tychze danych. W tej sytuacji msci sie btgd w postaci nie przewidzenia skutkéow
zapisow wprowadzonych w regulaminie, podejmowanych moim zdaniem nazbyt pochopnie.
Podobne zdarzenia nalezy uwzglednic jako kolejny wniosek w przygotowaniu przysztorocznej
uchwaty.



| jeszcze dygresja. Niestusznie i w sposéb nieuprawniony zostali zaatakowani przez cze$¢ radnych
pracownicy UMiG. Osobliwe jest, ze jednym z gtéwnych protestujgcych jest radny, ktéry w swoim
czasie, kiedy mozna byto gtosowaé elektronicznie lub z uzyciem karty papierowej, gtosowat dwa razy,
co zostato w swoim czasie jednoznacznie stwierdzone przez liczagcych. Na sesji kiedy zgtaszat
poprawki stwierdzit, bez zenady, ze chciat sprawdzi¢ jak dziata system, a teraz twierdzi, ze nie ufa
pracownikom urzedu liczacym gtosy... Jak widaé wszystko mozna powiedzieé, bo zgodnie z zapisami
ustawy o samorzadzie terytorialnym radni nie ponosza zadnej odpowiedzialnosci prawnej w zwigzku
z wykonywaniem mandatu, ale wykonawcy ich uchwat juz tak. Argumentacje, ze sie nie byto przy
otwarciu urny, w $wietle powyzszego trudno potraktowaé powaznie.

Wypada sie cieszy¢, ze mieszkancy reagujg zupetnie inaczej. Pozytywnie odbierajg budzet
obywatelski, organizujg sie wspieraja, gtosujg na okreslone projekty i nie dajg sie wciggaé w blizej
nieokreslone rozgrywki politycznych grupek. Efektem kolejnego budzetu obywatelskiego bedzie
realizacja szesciu nastepnych projektow. Trzech w miescie i trzech na wsi.

Z powazaniem
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